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Bradage, ultime étape d’'un engrenage de renoncseraede trahisons,
marché de dupes conclu dans une frénésie d’abagdorsacrifia
sciemment le destin d’'un million et demi de FraaghAlgérie, ou bien
ultime tentative de nature néo-coloniale faisantesau refus trop
longtemps aveugle de reconnaitre le droit du pealplérien a disposer
de lui-méme, cela au prix de la perpétuation deesi dont la France,
sommeée de faire repentance, porterait collectivéaeresponsabilité,
et avec comme conséquences, pour I'Algérie enfiiépendante, une
guerre civile et des difficultés sans nombre : depientot quarante ans
les Accords d’Evian n'ont pas bonne presse. C'asilsqpassent,
aupres des bons esprits « Algérie francaise » Barteurs de valises »
gui aujourd’hui monopolisent, ou peu s’en fautp&ole sur le conflit
algérien, pour la conclusion désastreuse d'undtiguadi qui fut, aux
yeux de ces censeurs a l'argumentaire exactemepbsép soit
'expression d’un machiavélisme destiné de longwnna égarer les
Pieds-noirs, soit le combat d’arriere-garde meméupaesprit du XIX
siecle, incapable de comprendre le caractere itadilec de la

décolonisation.



Ainsi les sondages réalisés a I'occasion du codogde Gaulle en son
siéclé » montraient-ils déja combien la guerre d’Algér¢ sa
conclusion restaient, chez ceux qui I'avaient vémmrame chez les plus
jeunes, un des points de résistance majeurs auphie d’'une image
consensuellement positive du Général, et cela llgswsondés se situant
le plus a droite comme pour ceux qui se considéegpius a gauche.
Cette double condamnation, minoritaire a loriginenais qui,
activement militante, a fini par s'imposer dans lmémoire » (concept
a la mode qui sert trop souvent a désigner aujburdine orthodoxie,
une pensée unique de I'histoire dont les médiasosd é€rigés en
gardiens), vaut-elle pour autant verdict défiritita cause mérite pour
le moins d'étre réexaminée lorsqu’il s’agit d’'unaixp complexe,
durement négociée, qui mit fin & cent trente-deng de présence
coloniale en Algérie en méme temps qu’a sept adsmi d’une guerre
cruelle pour le peuple algérien, porteuse de dimsiprofondes pour la
société francaise, de désagrégation politique ellmale la Nation
(conseillons au passage la lecture de Mauriac & qgeu prétendent
gu'on a fait silence sur des exactions que celudénoncait chaque
semaine dans sdsloc-note$ ainsi qu’'une crise majeure de son armée.
Une crise et des exactions dont la responsab#itemnt au premier chef
a ces politiques de la PMRépublique qui abdiquérent leurs pouvoirs
entre les mains de militaires investis de I'impbkssitache consistant a
régler par la force un probleme qui ne pouvait ada solution que

politique.

! De Gaulle en son siécle, Sondages et enquétesnibopiActes des Journées internationales tenues a
FTUNESCO, Paris, 19-24 novembre 1990, Institut Gd#mrde Gaulle, Paris, 1992, diffusion: La
Documentation francaise, 370 pages.



Aussi convient-il de relire le témoignage des hommei eurent la
charge, a partir de 1958, de « gérer » I'immensghigdaissé par le
régime moribond et d’en trouver lissue la moinstasrophique
possible. Bernard Tricot, qui fut a la fois le plpgoche et le plus
constant des collaborateurs du Général sur ce, sujétrit des 1972
(Les Sentiers de la paiRlon) ses souvenirs sur cette période, racontant
la maniere dont, non gaulliste et convaincu qu'oraiti a
'indépendance, il était entré en 1958 au Secwedtgénéral des Affaires
algériennes placé auprés du général de Gaulleidprésdu Conseil,
avant de le suivre a I'Elysée comme conseillerri@pie au Secrétariat
général de la Présidence de la République (c’'esttére qu'il participe
aux négociations d’Evian |, du 20 mai au 13 juir61,9de Lugrin, du
20 au 28 juillet, et d’Evian Il du 5 au 18 mars 296nais il n'est pas
de I'équipée secréte des Rousses du 10 au 19rjéymies de partir en
Algérie, durant la période transitoire, comme aujodu haut-
commissaire Christian Fouchet.

Vingt-deux ans apres son premier livre, Bernaradtrrevint sur cet
épisode de son existence dans BEsmoires (Quai Voltaire, Paris,
1994), en plus de cent pages tirées de plusieures€’entretiens pour
lesquels, soucieux de ne pas se répéter, il maeatandé de lui poser
toutes les questions que je jugerais pertinentespenmettant de lire

préalablement les documents de cette époque quiit @onserveés

? La ratification des Accords d’Evian fut acquiserétérendum, du 8 avril 1962, par 90,70 % des agés
exprimeés, soit 64,86 % des inscrits.



(notes de réflexion soumises au Gérléeahotes manuscrites prises en
séance durant les négociations d’Evian | et Lugrin)

Ces deux témoignages et ces documents n’épuisemel@ment pas le
sujet ; ils restent cependant capitaux, aucun dé®saacteurs de la

négociatiofi n’ayant donné de document équivalent.

L’histoire de la négociation avec le GPRA (Gouveneat provisoire

de la République algérienne autoproclamé le 19esdpe 1958)
commence a Melun en juin 1960 — par un malentehds. Francais
entendent parler tréve, conditions technigues Btaimeés nécessaires a
la mise en ceuvre de l'autodétermination dont legipe a été annoncé
par le Geénéral en septembre 1959 ; les Algérienssgreg qu'ils
viennent négocier les modalités de lindépendancéchec est
immeédiat. Il avait été en quelque sorte « prévamBernard Tricot qui,
dans une note au Géné&rakecommandait que la recherche du cessez-
le-feu donne lieu a des réflexions des partiesn(femploie pas encore

le mot tabou de négociation qui impliquerait laomtaissance d’un

% Voir Bernard TricotMémoires Quai Voltaire, Paris, 1994, pp. 88-89. Bernaritdirm’avait précisé que
ces notes ne traduisaient que ses réflexions pezes et non des positions du Général. |l s’agitadbien

de documents de travail, parfois revétus d'un «wle la main de ce dernier, destinés a alimenter un
réflexion, et non de relevés de décisions, d'irgtoms ou de positions officielles. Ils n’en somtspmoins
significatifs, par I'évolution des thématiques dmrirefletent, des solutions qu'ils envisagent, des
concessions qu'ils enregistrent ou anticipent, alenkniére dont, au sommet de I'Etat, on a percu, a
différents moments, la position de la partie advasses infléchissements, les objectifs a atteietlies
moyens pour y parvenir, les points sur lesquedsriit impossible de transiger.

* Robert BuronCarnets politiques de la guerre d’Algérie, par ugrstaire des Accords d’EviarLes
Lettres du monde, Paris, 1965. Claude Chayet, Vincabouret, Bruno de Leusse, collaborateurs desLou
Joxe, ont participé aux Journées internationale$3®® :De Gaulle en son siécle, Liberté et dignité des
peuples tome VI, Institut Charles de Gaulle, Plon/La Do@ntation francaise, Paris, 1992. Bruno de
Leusse est également intervenu au collogBearges Pompidou, hier et aujourd’hditions Breet, 1990

et Vincent Labouret a écrit un article sur « Lodisxe et les négociations d’EvianBspoir, n° 75, juin
1991, pp. 8&qq Olivier Long a raconté les contacts et pourparf@éparatoires a la négociation officielle
in : Le Dossier secret des Accords d’Evian ; une missigsse pour la paix en AlgériEditions 24 heures,
Lausanne, 1988. Quant aux témoins algériens quiéaiigé leurs mémoires, Benyoucef Ben Khedda, Saad
Dahlab et Redha Malek, ceux-ci ne présentent gatécét particulier dans notre perspective quitattte
essentiellement a I'évolution des positions deddip frangaise et a ses motivations.



statut quasi officiel d’interlocuteur I|égitime aull¥), et des
« controverses publiques éventuelles », sur lesangjas de
'autodétermination, ce qui elt abouti a étendree ufiscussion
technigue a un échange de vues politique.

La recommandation de Bernard Tricot n'a pas ét@iesui’effets :
'idée que le principe de l'autodétermination ndfisipas, et qu'il
faudra en passer par une véritable négociatioredond avec ceux qui
se proclament seuls représentants du peuple alg#éie’est pas encore
imposée. La préparation intellectuelle de Melun té fautive : la
délégation francaise, plus administrative que iopié, composée du
général de Gastines et de Roger Moris, secrétangrgl pour les
Affaires algériennes placé aupres d’'un Premier sti@j Michel Debreé,
hostile au principe méme d’'une négociation, n'agaitune autorité ni
aucun mandat pour dépasser un cadre purement deehr@ngager la
discussion politique que les Algériens attendaiediou I'évidence
rapidement flagrante qu’on se trouvait dans uneassg.

La encore, Bernard Tricot comprend gu'’il faut maadifa donne : « si
nous étions, a mon avis, équipés sur le plan adtratif, écrit-il dans
sesMémoires nous ne I'étions pas sur le plan du Gouvernemerst
c’est ce qu'il explique dans ses notes qui suikelun®. Il faut donc se
doter d'un outil politique efficace. Le ministereesd Affaires
algériennes et la nomination a ce poste d'un pratiheGénéral —
également diplomate de carriere — viennent lui dormaison le 22
novembre 1960. Cing mois apres I'échec, les legtnd/elun (et de

I'affaire Si Salah) ont été tirées : on a fait leud d’'une « paix des

®> Bernard TricotMémoires op. cit, pp. 118-119.
® Bernard TricotMémoires op. cit, p. 99.



braves », octroyée a des « rebelles » auxquelaiinféconnue aucune
légitimité, et censée déboucher sur un processesoéhdl destiné a
trancher un choix ouvert entre trois possibilitésump I'avenir de
I'Algérie (intégration, indépendance ou solutiortermédiaire) ; on
s’est résigné a la nécessité d'une véritable nétjoni politique,
conduite par un gaulliste spécialiste des affaw@&srangeres », et qui
portera sur le contenu et les conségquences dela @gtion acceptable
par le FLN, c’est-a-dire I'indépendance.

La percée conceptuellest de taille, d’autant qu'elle a été, comme
toujours chez de Gaulle, accompagnée par le vetealiscours du 4
novembre évoquant «la République algérienne, lEg@xistera un

jour, mais n’a encore jamais existe ».

La question du temps est au centre des critiquis gauche » de ce
processus. Pourquoi n'est-on pas allé plus viteeth&d Tricot y
revient dand.es Sentiers de la paet dans sesémoires La premiere
des causes tient a la gestion méme de ce tempsAldarie, de
novembre 1954 a mai 1958, les Gouvernements de°l&épublique
ont consenti a tous les abandons, face aux pussdahbies des
Francais d'Algérie qui ont pris I'habitude de gowmer ces
départements francais en ignorant ou détournantlifésrents statuts
adoptés par la métropole, face au petit peupldtEds-noirs qui a pris
I'habitude de dicter sa loi depuis que ses tomatets suffi pour
« contraindre » Guy Mollet a rapporter la nominaticomme
gouverneur d’'un général Catroux dont la réputagible passeé faisaient
espérer, ou redouter, qu’il serait capable d’owmirdialogue politique

sur I'essentiel, face aux cadres de I'armée, traiggmpar I'Indochine



et Suez, décidés a prendre « leur » revanche afac&-mémes puisque
le socialiste Lacoste, ministre du Gouvernementésidence a Alger,
cessa rapidement de prétendre porter la toge déagurtlle les armes
se doivent de céder, pour devenir le porte-voix pi€toriens et des
zélateurs de I'Algérie francaise dans les palaied®épublique.

Si Bernard Tricot confiait parfois qu’on aurait peut-&tre, économiser
une année de guerre (en prenant conscience plaemagnt des points
sur lesquels le FLN ne transigerait jamais), iigtast aussi sur le fait
qu’en 1958 il avait d’abord rétablir I'Etat en Algg Ainsi du temps
fut-il nécessaire pour empécher qu'une bande delonels »
néofascistes, fanatiquement anticommunistes etchagi d’action
psychologique, rendus omnipotents par I'incurierélgime agonisant a
I'intérieur duquel — pour reprendre leur terminatog ils se mouvaient
« comme des poissons dans l'eau », ne continuecbutbler toutes
les communications entre Algérie et métropole,tededire de filtrer et
déformer les instructions du pouvoir aux exécutahtgerrain. Ainsi
des délais furent-ils indispensables pour faireeptr le départ de
Salan, rappeler, muter, remplacer militaires, pelg; fonctionnaires
les plus engagés politiquement. Ainsi eut-on égafgrbesoin de temps
pour faire cesser les plus criants outrages irdligd’Etat de droit, en
redonnant a la police et a la justice les miss@r&utorité dont la IV
République les avait dépouillées au profit de I'aemen ressuscitant
une Commission de sauvegarde des libertés indiMedueéduite a un
pesant sommeil par Guy Mollet et dont lettres, notes et carneth
général de Gaulle montrent I'importance gu’il actar a ses travaux.
Bref, autant que vaincre le FLN sur le terrain afi@ négocier en

position de force, comme les critiques « de gauclhe soutiennent,



s’est-il agi d’abord de ressaisir les rénes quatds avaient lachées, et
de se mettre en position dimposer aux forces ogudtemdaient
I'interdire & jamais que, s'il le décidait, I'Etétait en droit de négocier.
Les Barricades en février 60, le putsch davril ¢d,suicidaire et
criminelle dérive de I'OAS ensuite, montreront quoes scrupules
n’étaient pas nés de fantasmes et que si I'on it’paa pris le temps et
les moyens qui permirent & I'Etat d’acquérir ass@scendant sur les
factieux, une décision prématurée d’engager la ciagon et pu

déboucher sur une guerre civile en métropole méme.

La seconde explication des délais qui furent nédesspour nouer (les
premiers contacts établis grace aux bons officbégtigues datent du
début 61, I'ouverture de la conférence du 20 mai$ ponclure (mars
62) la discussion tient a I'interlocuteur. Car urégociation se mene a
deux et, comme les livres de Mohammed Hapermettent de le saisir
de l'intérieur, le FLN était un mouvement partiemément difficile a
appréhender en raison de sa nature autant que dergeadictions.

Il était en effet profondément divisé : entre nadilistes durs et anciens
de 'UDMA de Ferhat Abbas, venus sur le tard au lwampour
'indépendance par déception de n’avoir pas étigbeent intégres a
la nation francaise, entre idéologues imbus de ismaex tiers-mondiste
et traditionalistes musulmans, entre les « mirgspneésonniers » depuis
I'imbécile initiative militaire, couverte par laygbart des politiques, du

détournement de I'avion du roi du Maroc en octah®86 et d’autres

" Voir surtout :Le FLN mirage et réalité, des origines & la prise gbuvoir (1945-1962)collection « Le
Sens de I'histoire », Editions Jeune Afrique, Pdr@s80.

8 Encore un passif de la \République qu'il fallut bien gérer et qui compligla tache des négociateurs
francais confrontés a la demande permanente dexciaégurs algériens qui éprouvaient eux-mémes le



qui, comme Krim Belkacem, avaient conscience que &venir ne
dépendait pas que de leur courage passé mais tlesebchangeantes
alliances de courants et d’individus, entre paliég et militaires, entre
les maquisards de l'intérieur et 'armée de couftat organisée par
Boumédienne au-dela des frontiéres... multiplicité divages
naturellement propice aux surencheres et aux espensées, qui
rendait toute concession périlleuse pour les natgais algériens les
endossant, et tout compromis susceptible d’étrasrem cause par un
changement inopiné des équilibres internes au FLN.

Mais en méme temps ce FLN est aussi d'essencatdotalpar sa
prétention au monopole de représentation du pelgérien, prélude a
un régime de parti unique. Certes, I'ancétre dionatisme algérien, le
MNA de Messali Hadj, se trouvait alors fort affaiblen partie du fait,
d’ailleurs, de la terreur exercée contre lui parfFleN —, il disposait
cependant d’'une Iégitimité historique incontestattieson élimination
de toute négociation, conditigine qua norpour le FLN, revenait a
mettre le Gouvernement francais face a un seulacigeur.

Dans une note du 16 novembre 196fbnt il pensait s'étre entretenu

avec Louis Joxe lorsque je l'interrogeai pour B&Esmoires Bernard

besoin d'obtenir I'aval formel de ces « ministregparmi lesquels un Ben Bella dont ils savaientlqu’

n’hésiterait pas a jouer la carte de l'intransigeaabsolue et de la surenchére démagogique siestimd

personnel, une fois conclue la paix conditionnantitsération, pouvait bénéficier de la condamnaties

concessions acceptées par d’autres pour l'obtenir.

° Bernard TricotMémoiresop. cit, p. 121 ; la note du 2/1/61 dont il sera quesfitus bas est encore plus

explicite : « Les pourparlers devraient se dérosigrdeux plans différents :

- des négociations bilatérales entre le GouvernestdatFLN sur le cessez-le-feu ;

- des discussions multilatérales entre le Gouvernestdiensemble des intéressés dont le FLN sur les
garanties de I'autodétermination.

En ce qui concerne cette seconde catégorie de qubeny il se pose une question de méthode d’uzmedgr

importance politique. Doit-on organiser une talwade (autour de laquelle le Gouvernement et tosis le

intéressés se trouveraient réunis ? Doit-on auraioatprévoir une série de discussions séparées knt

Gouvernement et le FLN, le Gouvernement et les gens ainsi que les Musulmans intégrationnistes, le

Gouvernement et le MNA, le Gouvernement et les Muanos nationalistes non inféodés au FLN, etc. ?



Tricot préconisait une discussion avec le FLN ssgrdspects militaires
et une discussion multilatérale sur les garantiesad¢odétermination,
laquelle aurait regroupé FLN, MNA, représentants d&iropéens
d’Algérie et élus. Cette conception reprise puldigent par Louis Joxe
le 31 mars 1961 conduisit le FLN & annuler la reirgo d’Evian
annoncée conjointement quinze jours plus tét. Haat-'image des
censeurs « de gauche », reprocher aux Francaimwdarmpas cru a la
nature angélique du FLN et d’avoir tenté de coetesa prétention a
parler au nom de tous les Algériens ? Faut-iljrestar des procureurs
« de droite », accuser de Gaulle d’avoir capitub¥amt ceDiktat ?
Regardons plutot la chronologie.

Dés le 24 mai 60, dans une de ses nytBernard Tricot insiste sur le
fait que «la guerre d’Algérie est un handicap ghbolit toutes nos
démarches » (sur la scéne internationale) et, ggeque «les
Musulmans d’Algérie se sentent généralement octadenet [que] les
perspectives de satellisation par I'Est (...) ne g@st pour leur plaire »,
en quoi il se distingue du délire anticommuniste dfficiers cités plus
haut ; il reléeve aussi que la prolongation de l&rgai et les succes
francais sur le terrain conduisent le FLN a un dgement. Que le
risque augmente donc de le voir chercher des apgdigstérieur et « se
transformer de plus en plus en un instrument avicged’'un des clans
de la guerre froide ». Autrement dit, la Franceshjgas seule maitresse

du temps, et la maitrise du terrain n'implique ga%lle soit, demain,

La formule de la table ronde est celle qui, en egapee du moins, réduit le plus le FLN au niveawnd’des
“tendances” qui existent en Algérie. (...) Mais ddtien certain que les Musulmans n’appartenantguas
FLN garderont, en présence des représentants diecgeleur indépendance de pensée et de parabe et
seront pas tentés soit de s’aligner sur le FLN,d®ifaire de la surenchere a notre détriment & ndte du
19 précise encore que « tout ce qui ne concernes@asment le cessez-le-feu proprement dit dog étr
discuté avec le FLN et avec toutes les autres &eoels” . »

19 Bernard TricotMémoiresop. cit, p. 129.
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en position d’'imposer ce qu’elle ne parvient padgenir aujourd’hui —
ce serait méme plutot le contraire...

Dans lesSentiers de la pajxil développe par ailleurs 'image de
I'éventail : plus le temps avance et plus I'évdntdes solutions
possibles se referme. Or, avec le putsch du qoartdu 22 au 26 avril,
le temps s’est brutalement accéléré ; il est devemgent d’aboutir
avant que I'éventail ne se soit completement rederbe 10 mai, le
Gouvernement francais accepte de discuter avesule=6N. Dix mois

plus tard, les Accords d’Evian sont signés.

Durant cette période, Bernard Tricot travaille ainsd’une délégation
dirigée par Louis Joxe et dans laquelle il niaibiaweté « I'ceil de
I'Elysée », rappelant les relations anciennes wtités qui unissaient
Louis Joxe, le Général et le secrétaire généralladd’résidence,
Geoffroy de Courcel, relations qui le dispensadatoir a tenir pareil
réle.

Par ailleurs, dés le 2 janvier 1961il définit dans une de ses notes les
questions qu’il conviendra d’aborder dans le catltme négociation
des garanties de l'autodétermination compriseseas farge, c’est-a-
dire les conditions de « la formation d’'une Algénmitresse de ses
affaires ou les communautés pourront coexisteroepérer, ou les

Musulmans qui nous ont été le plus fideles ne $granm inquiétés, et

' Les notes citées ci-aprés, quand elles ne font lmset d'une référence spécifique, sont
dactylographiées et ont été remises en photocapidBprnard Tricot a I'auteur de cet article. llgtaci
d’une note de onze pages, revétue d'un « Vu » aeaia du Général, intitulée « Eventualité d’unerisp
des négociations avec le FLN aprés le référendum mote du 2 janvier est suivie d'une autre, corgt
neuf pages, datée du 19 et intitulée « Note sugdeanties de I'autodétermination », qui compreadxd
chapitres sur les garanties et sur la méthode simigBion ; on peut y relever le passage suivahtotre
intérét est de traiter des garanties avant que agaes consenti au FLN le plus grand avantage gue |
processus d’autodétermination puisse comporter jppuc’est-a-dire avant de permettre aux dirigeats
I'organisation extérieure de la rébellion d’enteerAlgérie et d'y exercer une activité politique ».
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avec laquelle seront établies des modalités deératpn ainsi que la
garantie des intéréts essentiels de la France o lister les questions,
concernant tant «l'organe exécutif provisoire »e gle « régime
définitif », a propos desquelles il y a « nécessitt « urgence » pour
les négociateurs francais de se préparer. La pleeer que, sur le fond,
cette orientation est « peu conforme au programm®rece le 16
septembre 1959 » (les trois choix) et qu’elle v@gager dans une
négociation forcément longue, mais que « des loes Igventualité
d’'un Etat et d’'une République algérienne sont adpais nous, nous
avons intérét a aborder rapidement le fond du probl a savoir la
protection des minorités et la garantie des indég@néraux de la
France »°.

Pourtant, & Evian | la difficulté est en quelqueedanattendue : elle se
résume a lI'impossibilité pour les Francais d’engdgeliscussion. Les
notes prises par Bernard Tritben séance suggérent en effet deux

ordres de remarques :

12 Une autre note de Bernard Tricot, datée du 13 @84, reprenait en onze pages de tableau anaytiqu
toutes les questions a aborder. On y trouve néganeht des questions techniques comme les « Bases
militaires » ou les « Modalités du cessez-le-feehapitre subdivisé en: « Combattants », « Armes »
« Procédure générale », « Question de 'ALN au Maben Tunisie » ; mais aussi deux pages congacrée
aux garanties a obtenir pour les Européens et Ibtuskimans qui sont engagés a nos cotés »
(« Engagements a faire prendre a leur égard »,ranBes possibles ? »). Plus loin, dans le chapit®s
mesures a anticiper en cas d’aboutissement deglaciaion, on trouve également listé le problemdade
réinstallation en France de « certains Européensegtins Musulmans », subdivisé en: « Possibilité
d’insertion des intéressés dans la vie économigéeomolitaine », « Mesures d’aide & prévoir pow le
vieux, les inadaptables », « Mesures destinéesniedoaux jeunes de nouvelles possibilités d'avenir
(orientation, formation, aide financiére) ». Le Ipikome saharien est également identifié dans ces
dimensions stratégique (« L'exploitation du souls»so« La souveraineté ») et tactique (« Tactiqeela
négociation. Définition d'une procédure ultériewde réglement ») ; il est aussi évoqué dans laearti
consacrée aux mesures a anticiper sous le titferégaration d’'une solution saharienne » (« Coneent
entre 'OCRS et I'Algérie ? », « Politique a I'édadu Maroc et de la Tunisie, de la Mauritanie, Hests
Noirs et de la Libye au sujet du Sahara »). Enlis, différents chapitres de la coopération franco-
algérienne a venir, les problémes administratidsjasix, de propriété, a évoquer ou dont il fauchévoir

le reglement, figurent également dans ce document.

3| ne s'agit plus de documents dactylographiésisnae feuillets manuscrits, de la main de Bernard
Tricot. Il ne s’agit pas de documents rédigés rdaisotes prises par lui au fil de la négociatiamssdoute
afin d'établir les P.V. de séance, et signalanpléscipaux arguments avancés durant les écharagesp
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- les Francais acceptent implicitement l'issue’ohelépendance et leur
but est désormais d’obtenir des garanties sur &dlesera, autrement
dit de négocier un statut pour la minorité européerpriorité des
priorités, ainsi que des accords de coopératiortamd, économique
(notamment pétroliere) et culturelle. La questienaltréve, du cessez-
le-feu, des mesures d’apaisement, les conditiomsgdhisation du
scrutin et du pouvoir chargé dadministrer ['Alg&rijusque-Ia,
apparaissent désormais secondaires ;

- les Algériens repoussent ce qu’ils appellent «ipeédétermination »,
autrement dit ils refusent de prendre quelque exgagt que ce soit
pour I'avenir et leur souci majeur est d’associda aégociation leurs
« ministres prisonniers ». Surtout, ils posent oolde préalable, celui
de « l'intégrité du territoire », c’est-a-dire deiilgérie telle qu’elle a
éte définie par l'administration coloniale frangaisomprenant le
Sahara, et celui de « I'unité du peuple », c’edtra-la négation de tout
droit spécifique a une partie de la population e, les Pieds-noirs
se trouvant destinés a opter entre une citoyeralg&ienne de droit
commun et un statut de résident étranger.

On en restera 14 Louis Joxe et ses collaborateurs tentent de
promouvoir une démarche pragmatique qui consistaraivancer sur

les dossiers ou un compromis semble possible Algériens s’en

différents membres des deux délégations. Cesdsuitlanuscrites m'ont été remises par Bernard Teicot
vue des entretiens qui constitueraient les deupitrea de sedMémoires op. cit, déchiffrées et recopiées
par mes soins avec l'aide de Bernard Tricot.

14 Une note dactylographiée de cinq pages de Beffiedt, datée du 5 juin 1961 et intitulée « Quekjue
constatations et réflexions aprés quinze joursédmciation » reléve que « Les positions de la ddiég
du FLN sont a la fois fermes et simples, ce quuressunité de nos adversaires et leur donne deséls
faciles de propagande. (...) Le FLN a utilisé, comare pouvait le prévoir, le fait que nous ne le
reconnaissons pas comme gouvernement pour se mfmtregticent a traiter de I'avenir et pour liemitla
discussion a ce qu'il appelle les garanties deddétermination, c’est-a-dire, pour lui, I'unité dauple et
I'intégrité de son territoire. (...) Les entretiens @té (...) trés sommaires et il parait bien quesdasprit
du FLN il doive s’agir d’un simple échange de vaes suivi d’engagements réciproques ».
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tiennent a des pétitions de principe. De plusgefes obstiné du FLN
d’'arréter les attentats empoisonne le climat evande I'absence de
progres notable, de Gaulle décide la suspensioméigaciations le 13
juin 1961.

L’affaire de Bizerte est un sérieux avertissemeourple FLN :
paradoxalement, I'affrontement franco-tunisien éve&ombien la
proposition francaise de faire du Sahara une <oxrgnt la mise en
valeur profiterait a la fois a la France qui eresa tapacités techniques
et économiques, mais aussi a tous les Etats «iiges, peut trouver
d’échos parmi ceux-ci. Car en réclamant une matific de sa
frontiéere saharienne, Bourguiba valide bel et Herthése francaise
selon laquelle le rattachement a Alger de [l'adniaion des
Territoires du sud ne saurait fonder en droit, plawvenir et sur la
totalité de ceux-ci, la souveraineté d’'un Etat adéye n'ayant jamais
existé. Et I'on sait que si le Mali finit par s'gtier sur le FLN, l'autre
Etat qui compte en Afrique du nord, le Maroc, n'gsis non plus
insensible...

Le 20 juillet, négociateurs francais et algérieagetrouvent a Lugrin.
Huit liasses de feuillets manuscrits de la main Be¥nard Tricot
permettent de retracer ce que furent les effortsladalélégation
francaise pour obtenir le déblocage. Joxe propas® negociation
dossier par dossier qui repousse les questionsrideige au stade
ultime de la discussion. Le 21, Krim Belkacem Ippose une fin de
non-recevoir. Puis le 25, aprés de nouvelles prtpos de Joxe, les
Algériens acceptent sa méthode en subordonnardféisiie début du

travail en commissions a une discussion d’orienatLe lendemain,
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'échange de vues général s’engage : la délégdtmmcaise tente
d’obtenir qu’on discute de I'exploitation économégdu Sahara tout en
prenant acte du désaccord sur la question de lee&gineté renvoyée a
la phase finale. Les Algériens demandent une ssgpede séance ; et
ne reviennent que pour réaffirmer leur préalablead®uveraineté.

La réunion a quatre (Krim, Dahlab, Joxe, de Leudselendemain ne
permettra pas de dépasser ce point de blocageéd@ciation est de
nouveau ajournée le 28 juillet. Responsabilité fegse ? Le Sahara ou
se construisait I'indépendance énergétique et airel&e la France
n'était-il pas un enjeu suffisamment important paire aprement
discuté ? quant au projet d’exploitation de sekesses au profit de
tous les pays riverains et non d’'un seul, tiragoh inspiration d'un
esprit néocolonial, ou bien s’agissait-il d’'un cepttrop moderne pour
une période dans laquelle forger une identité nate jusque-la
inexistante, supposait I'affirmation d’'un égoisra@s concession ?
Dans une note dactylographiée au Général du 4 H8K°, Bernard
Tricot revient sur I'échec de Lugrin. Le « dogmatigs nationaliste du
FLN, sa rigidité révolutionnaire, I'affaire de Bize », « I'inaptitude de
I'organisation révolutionnaire algérienne a la ng@gton » y sont
identifies dés lintroduction comme la cause ess#atdu blocage.
Mais Bernard Tricot releve aussi que des prograhedélogiques ont
été faits, comme l'acceptation par les Algériendaddistinction entre
mesures d’apaisement et cessez-le-feu, du prinfiee discussion
portant sur les problemes d’avenir, « principalehgnce qui concerne
les garanties des Européens », et non plus seuleametes conditions

de l'autodétermination, I'élaboration d’'un vrai gramme de travail.
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Le reste de la note est consacré a l'impossibitjié, demeure, de
trouver une issue au conflit sans un accord avdd_Mé et donc a la
nécessité de reprendre la discussion qui « dewait produire
prochainement (si possible au début de septemlare)acsuspension
actuelle risque fort de ne pas nous étre profitablear quel moyen ?
« La rigueur des positions du FLN sur le Sahard dbfficile que nous
prenions [linitiative d’'une reprise. Mais certairéclaircissements
réciproques ne pourraient-ils pas avoir lieu pamtdrmédiaire des

personnalités suisses qui ont facilité les prengergacts ? »

Il faudra cependant attendre, et bien au-dela pees®re, car s’ouvre
alors une nouvelle période de six mois et demianfutaquelle le
GPRA change de président, le «dur» Ben Kheddglemant le
modéré Abbas a I'occasion d’'une révolution de gatins les sphéres
dirigeantes du FLN qui élimine aussi Krim Belkacdm,chef de la
délégation algérienne a Evian et Lugrin. Bernaritofrreprend sa
place & I'Elysée et « produit », durant cette mijglusieurs notes qui
tentent d’éclairer les raisons de I'échec, d’exgldes voies permettant
de renouer le dialogue.

Le 5 septembre, dans une conférence de presseénerdd leve
I'hypothéque de la souveraineté sur le Sahara étigg que, sur ce
dossier, le seul probleme a régler est celui deséts de la France. Le
24 octobre, Bernard Tricot rédige une ndtétudiant les différentes

postures de négociation ouvertes par la déclaratiésidentielle et le 4

!> Note dactylographiée, de quatre pages, intitutéBlote sur le probléme algérien ».
6 Note dactylographiée, de quatre pages, intituléé.a position francaise concernant le Sahara t le
perspectives de la négociation ».
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décembre, dans une adfrel analyse pour la repousser, la proposition
avancée par Ben Khedda de faire « 'économie dedd@termination »
en scindant les négociations immédiates sur le ezdssfeu et
I'accession a l'indépendance, de discussions aliés sur les relations
bilatérales. Bernard Tricot défend au contrairenkintien du principe
d’'une négociation globale comprenant également dextes qui
suivront l'autodétermination », seule possibilitéoup la France
d’obtenir les garanties nécessaires sur le sorEdesgpéens d’Algérie —
qui apparait toujours comme la premiere des pésrt et sur les
intéréts de la France. Il reléve aussi que l'accdrttouver ne peut
prendre la forme « d’une véritable convention aleeci impliquerait
la reconnaissance du GPRA Ces dispositions poufaina I'objet de
déclarations unilatérales de la France d’'une pariGPRA de l'autre
on peut prévoir que la convention de cessez-lddmiréférence a ces
déclarations et spécifiera que c’est en considgrate celles-ci gu’elle
est conclue »... on croirait lire un descriptif descérds d’Evian.

Les notes des semaines suivantes examinent qe#lesdes conditions
d’'une reprise de contact, puis analysent les cgeveres et divergences
qui se dégagent des documents échangés entreelgé@i Francais a
partir de décembre. Les deux qui sont datées dijardder 1962°
repoussent I'offre algérienne d’une négociationesatent secréte qui
risquerait « de donner une prime aux plus intra@is parmi nos
adversaires » et se prononce pour une démarcheugrtemps :

- secrete d’'abord, en vue de parvenir a une déidarde principe et un

cessez-le-feu,

" Note dactylographiée, de sept pages, intituléhlote & I'attention du général de Gaulle ».
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- officielle ensuite, dans le but d'élaborer ledéclarations détaillées
sur les points fondamentaux de la négociation ».

C'est ce scénario qui sera, pour l'essentiel, adopwec la

rocambolesque rencontre des Rousses, a laquellparieipa pas

Bernard Tricot, suivie de la conférence d’Eviarcdhclue le 18 mars
1962 par la signature d’'un Accord de cessez-ledecompagné de
Déclarations gouvernementales fixant au processusodiétermination

le terme d'une «indépendance de I'Algérie en coamn avec la

France », que le Gouvernement francais et le FLiMidsent « d’'un

commun accord » — déclarations qui reprennentHitgcture suggérée
par Bernard Tricot des octobre 61, traitent de ttass problémes
répertoriés par lui au lendemain de la rencontrdleein et comportent
toutes les tétes de chapitre sur lesquelles lasciigréclamaient des

engagements formels depuis le début des négo@ation

Condamner ces Accords et leurs négociateurs, erl, 280ec la
connaissance des événements qui, du fait des folmstrieres de
I'OAS d’une part, des luttes internes du FLN d'aupart, priveraient
de contenu et de sens la plupart des garantiesigégoavec le plus
d’acharnement par les Francais — celles des dd®s Européens
d’Algérie —, est naturellement aisé.

Mais ainsi que I'écrivait Bernard Tricot dahss Sentiers de la paix
aucun des hommes qui, a Evian, trouverent l'issue singlant conflit
de sept ans, aussi douloureux pour les Algériersdamgereux pour la

France, n'avait cru construire des « barrieres agigp » destinées a

'8 Deux notes dactylographiées ; I'une de six pageinétulée : « Observations sur le document reuais

le FLN », l'autre de quatre pages : « Réflexionsajet de la négociation avec le FLN ».

18



fixer un statu quopour I'éternité. Il s’agissait « seulement » sans
hypothéquer davantage, en France, la paix ciwl&nhctionnement des
institutions, la santé morale, militaire et finarel de la Nation, le role
international auquel elle pouvait prétendre, et tBaupréservant, a une
échéance raisonnable, ce qui pouvait I'étre deérétg (militaires,
économiques et pétroliers, culturels) du pays dansancienne colonie
(tous objectifs qui furent atteints), d’éviter aBleds-Noirs — Bernard
Tricot n’hésitait pas a dire son émotion face goeaple sincerement
attaché a une terre ou il avait commis, en un phesi@un siécle, toutes
les erreurs et les fautes politiques imaginabld&yoir a opérer dans
'urgence et le drame, le choix auquel ils se teyamt finalement
confrontés, non du fait du dispositif arrété a Eviaais a cause de
l'alliance des extrémistes des deux camps hostlescompromis
trouvé, et de leur puissance a lintérieur de chacuwes deux
communautes.

Car ce sont bien l'aveuglement et la haine qui pPerterent
finalement ; leurs sinistres conségquences n’enlide@ pas pour
autant I'ceuvre de ceux qui, avec courage, car falbat a ces hommes
devenus, eux et leur famille, cibles « naturelleki>stupide terrorisme
de I'OAS, tentérent de donner une chance a lamaisms ce jeu de

passions.
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